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CHOISIR  
Orge d’hiver 

Variétés et interventions d’automne 2016 - 2017 

Pays de la Loire 

1. Variétés d’orge d’hiver : nos préconisations 

1.1 Choix variétaux pour les semis 2016 

 

Les variétés citées dans les tableaux suivants sont 

adaptées à la région Pays de la Loire et possèdent 

des atouts intéressants pour notre région. La liste 
n'est pas exhaustive mais ces propositions nous 
paraissent les plus performantes sur le plan technico-
économique compte tenu des données dont dispose 
ARVALIS – Institut du végétal en région ouest. 

Comment lire le tableau ? 

Pour choisir une variété, il faut étudier son 
comportement sur plusieurs années. Ainsi, les « valeurs 
sûres » ont été testées au moins 4 ans et ont un 
comportement suffisamment fiable pour limiter les 
risques d'accident. Les « variétés récentes » ont été 
testées 2 ou 3 ans. Le cru 2016 ne nous amène pas à 
recommander de variété parmi les inscriptions de 
l’année, testées 1 an. 

 

Les variétés à 6 rangs sont écrites en MAJUSCULES, 

celles à 2 rangs sont écrites en minuscules. 

 

 VALEURS SURES 

 

 

 Points forts Points faibles 

ETINCEL (6 rangs) 
Productive et régulière 

Bon PS 
Sensible à la verse 

Très sensible à la rhynchosporiose 

KWS TONIC (6 rangs) Très productive et régulière 
Bonne tenue à la verse 

Teneur en protéines assez faible 
PS assez faible 

Sensible aux maladies 

AMISTAR (6 rangs) 
Tolérante JNO 
Très bon PS 

Assez sensible aux maladies  
(oïdium – rouille naine) 

 

KWS Cassia (2 rangs) 
 

Teneur en protéines élevée 
Très bon PS 

Bonne tolérance aux maladies foliaires 
(autres que rhynchosporiose)  

 

Productivité moyenne mais régulière 

Sensible à la rhynchosporiose 

 

Augusta (2 rangs) 
 

Très bon PS 
Très bonne tolérance aux maladies 

foliaires 

 

Productivité moyenne 

California (2 rangs) 

       -cf résultats 2015 - 

Bonne productivité 
Bon PS 

Bon niveau de teneur en protéines 
Bonne tenue à la verse 

Bonne tolérance aux maladies 

Très sensible à la rouille naine 
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 VARIETES RECENTES TESTEES DEPUIS 2 OU 3 ANS 

 

 Points forts Points faibles 

DETROIT (6 rangs) 
Très productive et régulière sur 2 ans 

Bonne tolérance aux maladies 
Sensible à la verse 

KWS Orwell (2 rangs) 
Assez productive  

Bonne tolérance à l’helminthosporiose et à 

la rhynchosporiose 

Teneur en protéines assez faible 

Sensible oïdium 

Maltesse (2 rangs) Très bon PS 
Bonne tolérance à la verse 

Sensible aux maladies : notamment très 
sensible à la rhynchosporiose et à la rouille 

naine 

Potentiel dans la moyenne 

TEKTOO* (hyb) (6 rangs) 

Très productive, régulière sur 2 ans 
Bon PS 

Bonne tenue à la verse 
Bonne tolérance à la rhynchosporiose et à 

l’oïdium 

Teneur en protéines assez faible 

 

* Pour rappel : De 2006 à 2015, des hybrides ont été 
expérimentés dans 152 essais du réseau variétés post-
inscription d’ARVALIS - Institut du végétal. Dans ces 
essais, pour se rapprocher de la pratique agricole, les 
hybrides sont testés à une densité inférieure de 25 % 
par rapport aux lignées. L’écart de rendement moyen 

entre les hybrides et les lignées (2 rangs et 6 rangs) 

est en moyenne de 4,5 q/ ha. Il se réduit à 3 q/ha avec 

les lignées 6 rangs. Mais ces moyennes cachent des 
écarts importants -3 à +12 q/ha. L’écart de productivité 
moyen des hybrides est supérieur à 5 q/ha dans la 

moitié des situations. Ce gain est supérieur à 8 q/ha 

dans seulement 20 % des essais. 
À mêmes traitements de semences et à 
recommandations de densités modulées, la différence 

de coût au semis se situe entre 75 et 130 €/ha selon 

les densités de semis initiales et le prix des 

semences proposées par les fournisseurs. Pour 

couvrir cette dépense supplémentaire, un gain de 

rendement de 5 à 9 q/ha (pour une collecte à 

140 €/t) est nécessaire. 

 

Pour plus d’information sur les autres variétés, se référer aux commentaires des pages suivantes et au tableau 
de la page 10. 

Les commentaires complets de l’ensemble des variétés et les résultats des 4 regroupements seront disponibles 
dans le document synthèses nationales, à paraître. Ce document sera téléchargeable sur le site Arvalis-Infos. 

L’ensemble des résultats d’essais variétés d’orge 2016 (rendements 2016 par essai et pluriannuels) est 
disponible dans le document premiers résultats en libre accès en cliquant sur le lien résultats essais orge 2016 
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1.2 Commentaires sur les variétés récentes (testées 2 à 3 ans dans nos 

réseaux)   

 

 Escourgeons 

BERLINE (Florimond Desprez - 2015 ) : 

Productivité : BERLINE montre un niveau de 
potentiel en retrait avec 98 % de la moyenne des 
variétés testées 4 ans dans le regroupement Nord. 
Qualité : Teneur en protéines élevée et PS bas. 
Agronomie : Cette variété ½ tardive présente un 
bon niveau de tolérance aux maladies. 
Conclusion : son niveau de potentiel de 
rendement est un peu en retrait mais sa bonne 
tolérance aux maladies foliaires est un atout. 
 

 

DETROIT (Sem Partners – 2015) 
Productivité : DETROIT montre un bon niveau de 
potentiel à 103 % de la moyenne des variétés 
testées 4 ans dans les deux regroupements Nord 
et Ouest. 
Qualité : Teneur en protéines et PS dans la 
moyenne. 
Agronomie : Cette variété précoce présente un 
bon niveau de tolérance aux maladies mais elle est 
assez sensible à la verse. 
Conclusion : Variété intéressante qui présente un 
bon niveau de potentiel et des critères qualitatifs et 
agronomiques sans défauts majeurs. 
 

DOMINO (KWS Momont – 2015) 
Productivité : Sur 2 campagnes, DOMINO 
présente un potentiel légèrement en retrait (97% 
de la moyenne des variétés testées 4 ans dans le 
Nord et 99% pour l’Ouest).  
Qualité : Teneur en protéines et PS dans la 
moyenne. 
Agronomie : Cette variété précoce présente un 
assez bon niveau de  tolérance aux maladies en 
particulier à la rouille naine, à l’helminthosporiose 

et à l’oïdium, mais elle est assez sensible à la 

verse. DOMINO est tolérant à la jaunisse 
nanisante. 
Conclusion : Critères qualitatifs et agronomiques 
sans défauts majeurs, mais potentiel décevant. Sa 
tolérance à la JNO constitue un fort atout. 
 
JOKER (KWS Momont – 2015) : 

Productivité : Potentiel en retrait dans le 
regroupement Nord (98% de la moyenne des 
variétés testées 4 ans dans le Nord). 
Qualité : PS bas et teneur en protéines dans la 
moyenne. 
Agronomie : Cette variété ½ précoce présente 
une tolérance aux maladies dans la moyenne.  

Conclusion : Son niveau de potentiel bas et sans 
atouts majeurs ne sont pas en sa faveur pour son 
développement. 
 
GOODY (hyb) (Syngenta – 2015) 

Productivité : Potentiel dans la moyenne et 
décevant pour un hybride dans les 2 
regroupements ouest (101%) et sud (99%) où elle 
a été testée sur 2 campagnes. 
Qualité : Bon PS et teneur en protéines dans la 
moyenne. 
Agronomie : Cette variété précoce présente un 
bon niveau de  tolérance aux maladies et une 
sensibilité à la verse dans la moyenne. 
Conclusion : Son niveau de potentiel décevant 
pour un hybride constitue son principal handicap. 
 

MANGOO (hyb) (Syngenta – 2014) 
Productivité : sur 2 campagnes, MANGOO 
présente un bon potentiel à 105% de la moyenne 
des témoins sur 4 ans pour l’Ouest et 106% pour le 

Nord.  
Qualité : Bon PS et teneur en protéines dans la 
moyenne. 
Agronomie : Cette variété précoce est assez 
sensible aux maladies foliaires en particulier à la 
rouille naine.  
Conclusion : Variété intéressante qui présente un 
bon niveau de potentiel et des critères sans 
défauts majeurs. Vigilance à sa sensibilité vis-à-vis 
des maladies foliaires. 
 

MARMARA (Unisigma -  2015) :  

Productivité : sur 2 campagnes, MARMARA est 
pile dans la moyenne dans le regroupement Nord 
avec un potentiel à 100% de la moyenne des 
témoins sur 4 ans.  
Qualité : PS et teneur en protéines sont dans la 
moyenne. 
Agronomie : Cette variété ½ précoce est sensible 
aux maladies foliaires.  
Conclusion : Potentiel juste dans la moyenne 
avec une sensibilité aux maladies foliaires 
importante n’en font pas des atouts pour son 

développement. 
 

QUADRIGA – Secobra 2015 – 6 rangs :  

Productivité : sur 2 campagnes, QUADRIGA est 
dans la moyenne dans le regroupement Nord avec 
un potentiel 101% de la moyenne des témoins sur 
4 ans.  
Qualité : PS dans la moyenne et teneur en 
protéines assez élevée. 
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Agronomie : Cette variété ½ précoce à ½ tardive 
présente un niveau de sensibilité aux maladies 
foliaires important (surtout à la rouille naine).  
Conclusion : Potentiel dans la moyenne, la 
protection contre les maladies doit être bien 
maitrisées en particulier contre la rouille naine. 
 
TEKTOO (hyb) (Syngenta – 2015) 
Productivité : TEKTOO se situe dans le groupe de 
tête des 4 regroupements (Nord, Sud, Centre et 
Ouest) à 104% de la moyenne des témoins sur 4 
ans. Son potentiel reste proche des meilleures 
lignées. 
Qualité : Bon PS et teneur en protéines assez 
faible. 
Agronomie : Cette variété ½ précoce présente un 
bon niveau de niveau de  tolérance aux maladies 
et à la verse. 
Conclusion : Avec un bon niveau de potentiel et 
des critères qualitatifs et agronomiques sans 
défauts majeurs, cette variété peut être testée, 
sous réserve que le gain de productivité compense 
le surcoût de semences. 
 

TOOTY (hyb) (Syngenta – 2015) 
Productivité : Potentiel proche de la moyenne et 
décevant pour un hybride dans les 4 
regroupements (Nord, Sud, Centre et Ouest) où 
elle a été testée sur 2 campagnes. 
Qualité : Teneur en protéines assez faible et PS 
dans la moyenne. 
Agronomie : Cette variété ½ précoce présente un 
bon niveau de tolérance aux maladies mais elle est 
assez sensible à la verse. 
Conclusion : L’écart de potentiel avec les lignées 
ne semble pas suffisant pour espérer un 
développement important. 

 Orges à 2 rangs 

KWS Infinity (KWS Momont – 2014) 

Productivité : A l’image de KWS Glacier, KWS 

Infinity a fortement déçu en 2016 dans les 2 
regroupements où elle est présente (92% de la 
moyenne générale) et le sud (88 %), ce qui 
positionne cette variété en retrait sur 3 ans.  
Qualité : Critères qualitatifs (PS et taux de 
protéines) dans la moyenne. 
Agronomie : Variété tardive, KWS Infinity présente 
une assez forte sensibilité aux maladies. Sensibilité 
à la verse dans la moyenne. 
Conclusion : Potentiel moyen. Sa sensibilité aux 
maladies doit être maîtrisée. 
 
KWS Orwell (KWS Momont - 2015) 

Productivité : Sur 2 ans, KWS Orwell présente le 
plus fort potentiel des orges à 2 rangs dans les 4 
regroupements. 
Qualité : PS dans la moyenne, mais teneur en 
protéines assez faible. 
Agronomie : Variété ½  tardive qui montre une 
bonne tolérance à l’helminthosporiose et à la 

rhynchosporiose, en revanche elle est sensible à 
l’oïdium. Tolérance à la verse dans la moyenne. 
Conclusion : KWS Orwell allie un bon potentiel et 
l’absence de défauts majeurs.  
 

Maltesse (Secobra – 2015) 

Productivité : Dans la moyenne sur 2 ans dans 
les 3 regroupements ouest, centre et sud. Maltesse 
est plus en retrait dans le nord (97 %). 
Qualité : Maltesse présente une teneur en 
protéines dans la moyenne et un des meilleurs PS 
du réseau. 
Agronomie : Variété ½  précoce à ½ tardive, 
Maltesse présente une bonne tolérance à la verse, 
mais une forte sensibilité aux maladies, à la 
rhynchosporiose et la rouille naine en particulier. 
Conclusion : Son niveau de PS et un potentiel 
intéressant constituent 2 atouts. La protection 
fongicide doit être suivie avec attention. ARVALIS
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1.3 Commentaires sur les nouvelles variétés (testées en 2016)  

 

 Escourgeons 

BAGATEL (Secobra - 2016) 

Productivité : BAGATEL présente un 
potentiel en retrait dans le regroupement Nord 
où elle a été testée : 95 % de la moyenne des 
témoins. 
Qualité : PS moyen et teneur en protéines 
faible. 
Agronomie : Cette variété ½ précoce 
présente une sensibilité aux maladies foliaires 
en particulier à la rhynchosporiose. 
Conclusion : peu d’atouts pour cette nouvelle 

variété. 
 
GAMBRINUS (KWS Momont - 2016) 

Productivité : potentiel juste dans la moyenne 
dans le regroupement Nord où elle a été 
testée : 100 % de la moyenne des témoins. 
Qualité : Bon PS et teneur en protéines assez 
élevée. 
Agronomie : Cette variété ½ précoce 
présente une sensibilité aux maladies foliaires 
moyennes. 
Conclusion : Cette variété présente de bons 
critères qualitatifs, potentiel moyen,  vigilance 
vis-à-vis de sa sensibilité à la rhynchosporiose.   
 

 

JETTOO (hyb) (Syngenta – 2016) 
Productivité : JETTOO présente un très bon 
potentiel dans les 2 regroupements où elle a 
été testée : 106 % de la moyenne des témoins 
dans l’ouest, et 111% dans le nord. 
Qualité : Bon PS et teneur en protéines dans 
la moyenne. 
Agronomie : Cette variété ½ précoce 
présente une bonne tolérance aux maladies, 
mais une forte sensibilité à la verse. 
Conclusion : Variété qui montre un bon 
niveau de potentiel à condition de bien 
maîtriser le risque de verse. 
 

ZOO (hyb) (Syngenta – 2016) 

Productivité : Testée dans 4 regroupements, 
ZOO présente des résultats corrects, mais 
proches de la moyenne (101% à 103%) des 
témoins. 
Qualité : Bon PS et teneur en protéines dans 
la moyenne. 
Agronomie : Cette variété très précoce 
présente une tolérance aux maladies dans la 
moyenne, avec un très bon niveau de 

tolérance à la rhynchosporiose et à l’oïdium. 

Sa tenue de tige semble correcte (note 
GEVES 6.5)  
Conclusion : Critères qualitatifs et 
agronomiques sans défauts majeurs. Cette 
variété peut être testée, sous réserve que le 
gain de productivité compense le surcoût de 
semences. 
 

 Orges à 2 rangs 

Chrono (KWS Momont - 2016) 

Cette variété n’est pas multipliée et ne sera 

donc pas disponible pour la prochaine 

campagne. 

 

Concordia (Unisigma - 2016) 

Productivité : Mauvais résultats pour cette 
première année d’expérimentation avec des 

potentiels qui varient de 88% à 96% dans les 4 
regroupements. 
Qualité : PS dans la moyenne mais très faible 
taux de protéines. 
Agronomie : Variété précoce qui possède une 
tolérance aux maladies dans la moyenne. 
Sensibilité à la verse à surveiller (Note GEVES 
5)  
Conclusion : Peu d’atouts pour cette nouvelle 

variété.  
 

Diablesse  (Secobra – 2016) 

Productivité : A l’image de Concordia, 

Diablesse présente de mauvais résultats pour 
cette première année d’expérimentation avec 

des potentiels qui varient de 88% à 92% dans 
les 4 regroupements.  
Qualité : Bon PS, mais teneur en protéines 
assez faible. 
Agronomie : Variété ½  précoce, Diablesse 
présente une tolérance à la verse dans la 
moyenne, mais une sensibilité à la 
rhynchosporiose et à l’helminthosporiose. 
Conclusion : Peu d’atouts pour cette nouvelle 

variété.  
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KWS TONIC (t)

ETINCEL (t)

AMISTAR (t)

KWS Glacier (t)

KWS Cassia (t)

Augusta (t)

90% 95% 100% 105% 110%

6

6

6

6

6

6

5

5

5

5

5

5

4

4

4

4

4

4

3

3

3

3

3

3

85%

Variétés présentes 4 ans

KWS TONIC (t)

MANGOO

ETINCEL (t)

AMISTAR (t)

KWS Cassia (t)

Augusta (t)

KWS Glacier (t)

KWS Infinity

90% 95% 100% 105% 110%

6

6

6

6

6

6

6

6

5

5

5

5

5

5

5

5

4

4

4

4

4

4

4

4

85%

Variétés présentes 3 ans

KWS TONIC (t)

TEKTOO

DETROIT

KWS Orwell

MANGOO

TOOTY

ETINCEL (t)

GOODY

Maltesse

KWS Cassia (t)

DOMINO

AMISTAR (t)

Augusta (t)

KWS Glacier (t)

KWS Infinity

90% 95% 100% 105% 110%

6

6

6

6

6

6

6

6

6

6

6

6

6

6

6

5

5

5

5

5

5

5

5

5

5

5

5

5

5

5

85%

Variétés présentes 2 ans

1.4 Résultats rendements pluriannuels 

 Rendements pluriannuels : Région orge d’hiver fourragère Ouest 

Le comportement des variétés est très marqué par 
l’année climatique : il est préférable de l’apprécier sur 

plusieurs années. Le rendement est exprimé en % des 

variétés témoins. Les chiffres et le point central indiquent 
respectivement le millésime et la moyenne pluriannuelle. 
(ex : 6 = 2016) 
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JETTOO

ZOO

Concordia

Diablesse

90% 95% 100% 105% 110%

6

6

6

6

85%

Les nouveautés
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1.5 Catalogue variétal Orge d’hiver : points forts / points faibles 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

R
é

g
io

n
 O

u
e

s
t

R
é

g
io

n
 N

o
rd

 -

 N
o

rd
 E

s
t

Q
u

a
li
té

R
é

s
is

ta
n

c
e

 a
u

x
 m

a
la

d
ie

s

A
v
is

 

C
B

M
O

 

ré
co

lte
 

20
17

V
a

ri
é

té

Inscritpion

P
ré

c
o

c
it

é

Nb d'année présente

P
o

te
n

ti
e

l 
d

e
 

re
n

d
e

m
e

n
t 

(%
 v

ar
ié

té
s 

pr
és

en
te

s 
4 

an
s)

Nb d'année présente

P
o

te
n

ti
e

l 
d

e
 

re
n

d
e

m
e

n
t 

(%
 

va
rié

té
s 

pr
és

en
te

s 
4 

an
s)

P
M

G

P
M

G

(e
n

 g
 

d
'é

c
a

rt
 

à
 l

a
 

m
o

y
e

n
n

e
)

M
oy

 p
lu

ri 
= 

47
.5

 g

Calibrage

P
ro

té
in

e
s 

(é
ca

rt 
à 

la
 

dr
oi

te
 d

e 
ré

gr
es

si
on

 
pr

ot
éi

ne
s 

/ 
re

nd
em

en
t)

P
S

P
S

(e
n 

kg
/h

l 
d'

éc
ar

t à
 

la
 

m
oy

en
ne

)
M

oy
 p

lu
ri 

= 
67

.4

V
e

rs
e

T
-N

T
 

p
lu

ri
 

(2
01

6 
in

cl
us

)

T
-N

T

(e
n

 

q
/h

a
) 

p
lu

ri
 

(2
01

6 
in

cl
us

)

T
-N

T

(e
n

 

q
/h

a
) 

2
0
1
6

Helminthosporiose

Rhynchosporiose

Rouille naine

Oïdium

Grillures

Ramulariose

O
R

G
E

S
 2

 R
A

N
G

S
O

bs
1

Ch
ro

no
20

16
1/

2 
ta

rd
iv

e
1

95
(G

ro
s)

(+
 8

.5
)

++
(A

ss
ez

 fa
ib

le
)

+
+ 

0.
7

(+
)

12
14

-
(+

/-)
Co

nc
or

di
a

20
16

Pr
éc

oc
e

1
88

1
96

M
oy

en
+ 

0.
2

(F
ai

bl
e)

+/
-

- 0
.3

+/
-

14
16

(+
/-)

(+
)

++
+/

-
(-)

Di
ab

le
ss

e
20

16
1/

2 
pr

éc
oc

e
1

86
1

87
M

oy
en

- 0
.1

(A
ss

ez
 fa

ib
le

)
+

+ 
0.

5
 (+

/-)
+/

-
13

15
(-)

(--
)

++
-

(-)
A

ug
us

ta
20

12
1/

2 
pr

éc
oc

e
4

96
G

ro
s

+ 
8.

0
M

oy
en

ne
++

+ 
1.

6
 +

/-
++

10
18

+/
-

++
+

++
+

+/
-

Ca
ly

ps
o

20
13

G
ro

s
+ 

7.
1

El
ev

ée
++

+ 
1.

6
 +

/-
+/

-
14

21
+/

-
-

++
+

KW
S 

Ca
ss

ia
20

10
1/

2 
ta

rd
iv

e
4

98
G

ro
s

+ 
4.

9
El

ev
ée

++
+ 

2.
0

 +
/-

+
11

16
+

-
+

+/
-

+
+

KW
S 

G
la

ci
er

20
13

1/
2 

ta
rd

iv
e

4
99

M
oy

en
- 1

.5
A

ss
ez

 fa
ib

le
+/

-
- 0

.5
 -

-
16

19
-

+
+

+/
-

-
+/

-
KW

S 
In

fin
ity

20
14

1/
2 

ta
rd

iv
e

3
96

A
ss

ez
 g

ro
s

+ 
4.

3
M

oy
en

ne
+/

-
- 1

.3
 +

/-
-

16
17

+/
-

+
-

+/
-

+/
-

KW
S 

O
rw

el
l

20
15

1/
2 

ta
rd

iv
e

2
10

2
2

10
0

A
ss

ez
 g

ro
s

+ 
3.

7
A

ss
ez

 fa
ib

le
+/

-
- 0

.8
 +

/-
-

15
18

+
++

+
-

+/
-

+/
-

M
al

te
ss

e
20

15
1/

2 
ta

rd
 à

 1
/2

 p
ré

c
2

10
0

2
97

G
ro

s
+ 

6.
7

M
oy

en
ne

++
+ 

1.
8

 +
--

17
22

+/
-

--
--

+
-

+/
-

Pr
éf

 
Sa

la
m

an
dr

e
20

10
Tr

ès
 p

ré
co

ce
4

95
G

ro
s

+ 
7.

0
++

El
ev

ée
++

+ 
1.

8
 +

+
12

16
-

+
+/

-
-

+/
-

+/
-

E
S

C
O

U
R

G
E

O
N

S
BA

G
A

TE
L

20
16

1/
2 

pr
éc

oc
e

2
95

Pe
tit

- 6
.0

Fa
ib

le
+/

-
- 0

.5
-

15
19

(+
/-)

--
(+

)
(+

)
(+

/-)
G

A
M

BR
IN

US
20

16
1/

2 
pr

éc
oc

e
1

10
0

(M
oy

en
)

(-
 0

.7
)

(A
ss

ez
 é

le
vé

e)
+

+ 
0.

9
(+

/-)
13

15
--

(-)
(+

/-)
(+

+)
HO

O
K

hy
b

20
16

1/
2 

pr
éc

oc
e

1
10

2
(M

oy
en

)
(+

 0
.7

)
(A

ss
ez

 é
le

vé
e)

+
+ 

0.
1

(+
/-)

13
16

-
(+

/-)
(+

/-)
(+

)
JE

TT
O

O
hy

b
20

16
1/

2 
pr

éc
oc

e
1

10
6

1
11

1
(A

ss
ez

 g
ro

s)
(+

 4
.0

)
(M

oy
en

ne
)

+
+ 

0.
8

(--
)

(+
)

12
15

(+
+)

(+
)

(+
)

(+
)

ZO
O

hy
b

20
16

Tr
ès

 p
ré

co
ce

1
10

1
1

10
3

A
ss

ez
 P

et
it

- 2
.8

(M
oy

en
ne

)
+

+ 
1.

1
+/

-
14

17
++

(+
/-)

++
+/

-
+/

-
A

M
IS

TA
R

20
13

Tr
ès

 p
ré

co
ce

4
10

0
4

10
1

A
ss

ez
 P

et
it

- 1
.9

M
oy

en
ne

++
+ 

1.
7

 +
/-

-
16

17
+/

-
+/

-
--

(--
)

+/
-

+/
-

BE
RL

IN
E

20
15

1/
2 

ta
rd

iv
e

2
96

A
ss

ez
 P

et
it

- 3
.1

El
ev

ée
-

- 2
.5

+
12

13
(+

)
-

++
(+

+)
+/

-
+/

-
Pr

éf
 

CA
SI

NO
20

12
Pr

éc
oc

e
4

97
A

ss
ez

 P
et

it
- 2

.1
+

Fa
ib

le
++

+ 
1.

7
 +

/-
+/

-
14

13
+/

-
--

+/
-

+
+/

-
-

CE
RV

O
IS

E
20

05
Pr

éc
oc

e
A

ss
ez

 P
et

it
- 4

.2
A

ss
ez

 fa
ib

le
+

+ 
1.

2
 +

/-
--

17
17

+/
-

--
-

+
DE

TR
O

IT
20

15
Pr

éc
oc

e
2

10
3

2
10

3
M

oy
en

+ 
1.

3
M

oy
en

ne
+/

-
- 0

.1
 -

+
12

14
+/

-
+/

-
+/

-
+

+/
-

+/
-

DO
M

IN
O

20
15

Pr
éc

oc
e

2
99

2
97

M
oy

en
+ 

1.
4

M
oy

en
ne

+/
-

- 0
.4

 -
+/

-
13

15
+

+/
-

++
+

+/
-

+/
-

Pr
éf

 
ET

IN
CE

L
20

12
Pr

éc
oc

e
4

10
1

4
10

2
A

ss
ez

 P
et

it
- 4

.3
+

M
oy

en
ne

+
+ 

0.
1

 -
+/

-
13

16
+/

-
--

+/
-

++
+/

-
+/

-
G

O
O

DY
hy

b
20

15
Pr

éc
oc

e
2

10
1

M
oy

en
- 0

.2
M

oy
en

ne
+

+ 
0.

6
 +

/-
+

11
13

+
+

+/
-

+/
-

Pr
éf

 
IS

O
CE

L
20

12
Pr

éc
oc

e
4

10
1

A
ss

ez
 P

et
it

- 4
.3

+
M

oy
en

ne
+/

-
- 0

.1
 -

+/
-

14
19

+/
-

--
+

+
+/

-
+/

-
JO

KE
R

20
15

1/
2 

pr
éc

oc
e

2
98

A
ss

ez
 P

et
it

- 3
.6

M
oy

en
ne

--
- 3

.3
--

19
18

+/
-

(+
+)

+/
-

-
+/

-
KW

S 
TO

NI
C

20
13

1/
2 

pr
éc

oc
e

4
10

6
4

10
3

A
ss

ez
 g

ro
s

 4
.1

A
ss

ez
 fa

ib
le

-
- 1

.8
 +

-
15

18
-

-
-

+
+/

-
-

M
A

NG
O

O
hy

b
20

14
Pr

éc
oc

e
3

10
3

3
10

6
A

ss
ez

 P
et

it
- 2

.0
M

oy
en

ne
+

+ 
1.

1
 +

/-
-

15
17

+/
-

++
-

++
+/

-
+/

-
M

A
RM

A
RA

20
15

1/
2 

pr
éc

oc
e

2
10

0
A

ss
ez

 P
et

it
- 2

.4
M

oy
en

ne
+/

-
- 1

.0
-

15
17

-
-

+/
-

++
+/

-
+/

-
Pr

éf
 

PA
SS

ER
EL

20
11

Pr
éc

oc
e

Pe
tit

- 5
.2

 -
M

oy
en

ne
+/

-
- 0

.4
 +

/-
--

19
16

-
++

--
-

-
Q

UA
DR

IG
A

20
15

1/
2 

ta
rd

 à
 1

/2
 p

ré
c

2
10

1
A

ss
ez

 g
ro

s
+ 

3.
5

A
ss

ez
 é

le
vé

e
+/

-
- 0

.9
--

17
17

+/
-

++
--

(+
)

+/
-

+/
-

TE
KT

O
O

hy
b

20
15

1/
2 

pr
éc

oc
e

2
10

4
2

10
4

M
oy

en
+ 

0.
3

A
ss

ez
 fa

ib
le

+
+ 

0.
5

 +
+/

-
14

18
+/

-
++

+/
-

++
+

+
TO

O
TY

hy
b

20
15

1/
2 

pr
éc

oc
e

2
10

2
1

10
1

M
oy

en
- 1

.5
A

ss
ez

 fa
ib

le
+/

-
- 0

.3
 -

+
11

13
+

++
+/

-
+

+
+

TO
UA

RE
G

20
11

Tr
ès

 p
ré

co
ce

4
10

0
A

ss
ez

 P
et

it
- 2

.4
M

oy
en

ne
+/

-
- 1

.4
 -

--
19

19
-

+
-

+/
-

-
+/

-
V

O
LU

M
E

hy
b

G
B-

07
1/

2 
pr

éc
oc

e
1

10
0

A
ss

ez
 P

et
it

- 3
.1

A
ss

ez
 é

le
vé

e
+

+ 
0.

4
 +

+/
-

14
17

+/
-

+
--

+/
-

+
(+

+)

Av
is

 d
e 

la
 c

ha
m

br
e 

sy
nd

ic
al

e 
de

 la
 M

al
te

rie
 F

ra
nç

ai
se

 p
ou

r l
a 

ré
co

lte
 2

01
7 

Pr
éf

 : 
va

rié
té

 P
ré

fé
ré

e 
O

bs
1 

: v
ar

ié
té

 e
n 

O
bs

er
va

tio
n 

co
m

m
er

ci
al

e 
et

 in
du

st
rie

lle
  

Va
rié

té
 a

ya
nt

 s
ub

i l
es

 te
st

s 
pi

lo
te

s 
IF

BM
 e

t s
ou

m
is

e 
à 

de
s 

ép
re

uv
es

 e
n 

si
te

 in
du

st
rie

l e
n 

vu
e 

de
 v

ér
ifi

er
 q

ue
 to

ut
es

 le
s 

at
te

nt
es

 fo
nc

tio
nn

el
le

s 
de

 fa
br

ic
at

io
n 

de
s 

M
al

te
ur

s 
et

 d
es

 B
ra

ss
eu

rs
 s

on
t r

es
pe

ct
ée

s.
 C

et
te

 p
ér

io
de

 d
oi

t p
er

m
et

tre
 à

 la
 v

ar
ié

té
 d

e 
se

 d
év

el
op

pe
r c

om
m

er
ci

al
em

en
t. 

ARVALIS
 - I

ns
titu

t d
u v

ég
éta

l



  11  
 CHOISIR  
Orge d’hiver 

Variétés et interventions d’automne 2016 - 2017 

Pays de la Loire 

1.6 Caractéristiques physiologiques 

 

  P R E C O C I T E  A  M O N T A I S O N * *   

 
 

Tardive 
 

1 

Assez Tardive 
 

2 

1/2 Précoce 
 

3 

Précoce 
 

4 

Très Précoce 
 

5 

Ultra 
Précoce 

6 
 Tardif 

5 

 
KWS Infinity 

     


P

R
E

C
O

C
I

T
E

 
A

 
E

P
I

A
I

S
O

N
*

 

Assez 

Tardive 

5.5 

KWS Glacier 
 

KWS Cassia 
(KWS Orwell) 

Orbise    

1/2 

Précoce 

6 (Cantare) 
 

(Albertine) 
(Calypso) 
Malicorne 
(Maltesse) 
Vanessa 
VOLUME 

Campanile (KWS MERIDIAN)   

1/2 

Précoce 

6.5 
  

Augusta 
(California) 
 (Caravan) 
Casanova 

KWS TONIC 
MANGOO 

(MARMARA) 
Platine 

 (Orjoie) 
PASSEREL 

  

Précoce 

 

7 
 LAVERDA 

 
 (CASINO) 
ESCADRE 
ETINCEL 
ISOCEL 
JALLON 
KETOS 

 

AMISTAR 
CAMPAGNE 
CERVOISE 

 (HENRIETTE) 

  

Très 

précoce 
7.5 

  
ABONDANCE 

 
Salamandre 
TOUAREG 

CHAMPIE 
ESTEREL 
Séduction 

 

 
Ultra 

Précoce 

8    LIMPID   

 
* Source GEVES, ARVALIS : les échelles GEVES de précocité à épiaison des orges 2 rangs et 6 rangs ne sont pas totalement 
équivalentes.  Afin de les rendre comparables entre elles, les notes d’épiaison des orges 2 rangs ont été diminuées d’un demi-point.  
 
** Source : essais conduits par ARVALIS 
En majuscule : les escourgeons ; en minuscule : les orges 2 rangs 
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1.7 Date et Densité de semis 

 Contrôler les effets du climat : bon compromis DATE DE SEMIS / VARIETE 

 

 
 

Variétés en majuscule : escourgeons, en minuscule : les orges 2 rangs. 

 
Ne pas semer trop tôt (pas avant le 15/10) : risque de gel au stade épi 1 cm et surtout, salissement et forte pression 
parasitaire, notamment viroses (JNO), piétin échaudage. 
Semis après le 10 novembre : risque d'échaudage et de stress hydrique, risque de mauvaises conditions d’implantation 

– l’orge est particulièrement sensible à l’excès d’eau. 

 Objectifs en grains/m² semés en conditions normales 

Le raisonnement de la densité de semis de l’orge repose sur les bases identiques au blé tendre : il faut tenir compte du 

type de sol, de la date de semis et de l’état du lit de semences. Les densités optimales sont les mêmes pour toutes 
les variétés. 

La maitrise de la densité est indispensable pour limiter les risques de verse. Pour une date de semis normale, les 
densités excessives (>300 plantes/m2) pénalisent le rendement. 

 Pour les orges à 2 rangs, le nombre d’épis / m² est une composante importante du rendement et ne doit par 

conséquent pas être limitant : les densités optimales sont voisines de celles du blé tendre.  
 Les escourgeons forment leur rendement principalement sur un nombre de grains par épi élevé. Souvent 

sensibles à la verse, ils ne doivent pas être semés trop denses. Les densités peuvent être réduites de 10 % 
sans risque pour le rendement.  

Dans la plage de densité de semis préconisée, les densités les plus faibles peuvent être choisies en veillant à respecter 
les conditions suivantes : 

 une profondeur de semis régulière, et inférieure à 3 cm, 

 une protection contre les ravageurs, 
 Des conditions de semis favorables (préparation de sol, humidité…). 
 

Préconisations pour les sols de la région :  
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

En sol pierreux, battant, semis en conditions difficiles, semis direct : majorer les valeurs de 10 %  

10 15 20 25 30 5 10 15 20

Octobre Novembre

1 à 2 - 5,5 
à 6 KWS Cassia, KWS Glacier, KWS Orwell 

 3 à 4 - 6,5 
à 7.5

California, DETROIT, ETINCEL, 
ISOCEL, MANGOO, TEKTOO, KWS 
TONIC

4 à 5 - 7,5 
à 8 AMISTAR, ESTEREL

Groupe de 

précocité
Type variétal

Nantes, La Roche sur Yon

Mayenne, Laval, Le Mans

Mayenne, Laval, Le Mans, Angers, Nantes

200 220 230 250

38 76 84 87 95

40 80 88 92 100

42 84 92 97 105

44 88 97 101 110

46 92 101 106 115

48 96 106 110 120

50 100 110 115 125

52 104 114 120 130

P
M

G
 (

g)

Escourgeon (6 rangs) Orges à 2 rangs

Densité de semis 

(grains/m2)

Nombre de grains à semer dans 

un sol correctement préparé, 

avec des semences ayant une 

faculté germinative d’au moins 

95 % : prise en compte d’un taux 

de pertes moyen de 10 %. 
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POUR INFORMATIONS COMPLEMENTAIRES, 

CONTACTEZ : 

 

Délégation Régionale Pays de la Loire 
Station expérimentale de la Jaillière 

44370 LA CHAPELLE SAINT SAUVEUR 
02.40.98.65.00 

 
 

Anne-Monique BODILIS – am.bodilis@arvalisinstitutduvegetal.fr 
Hélène LAGRANGE – h.lagrange@arvalisinstitutduvegetal.fr 
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